nazwa kryterium
I. Kompletnosé
oraz poprawnos¢
ztozenia i
wypetnienia
whniosku i
zatacznikéw

Il
Kwalifikowalnos¢
Whioskodawcy
(potencjalnego
Grantobiorcy)

Zalacznik nr 4 do

REGULAMINU UDZIELANIA GRANTOW

W PROJEKCIE GRANTOWYM PN. ,,BONY SUKCESU”

KRYTERIA WYBORU GRANTOBIORCOW

definicja kryterium
Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos$¢ formalna wniosku
o powierzenie  Grantu, tj. prawidlowos¢  wypetnienia
poszczegolnych pol, a takze kompletnos¢ informacji wymaganych
regulaminem konkursu. Weryfikacji podlega:
1. czy wniosek o powierzenie Grantu zostat wypetniony zgodnie
ze wzorem przedstawionym w Regulaminie udzielania Grantow
2. czy wniosek o powierzenie Grantu zostat ztozony w terminie
okreslonym w § 7 Regulaminu udzielania Grantéw
3. czy wniosek o powierzenie Grantu zostat ztozony w formie
przewidzianej w § 7 ust. 15 Regulaminu udzielania Grantow
4. czy zostaty przedstawione wszystkie wymagane zatgczniki
(§ 7 ust. 14 Regulaminu udzielania Grantéw)
5. czy zatgczniki zostaty przygotowane zgodnie z wzorami
przedstawionymi w Regulaminie udzielania Grantow
Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:
1. Wnioskodawca posiada status MSP, a wiec jest
mikroprzedsiebiorstwem, matym lub $rednim przedsiebiorstwem,
spetniajgcym warunki okreslone w Zatgczniku | do Rozporzgdzenia
Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajgcego
niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w
zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz. Urz. UE nr L 187/1 z dnia
26 czerwca 2014 r. ze zm.)
2. Wnioskodawca:
a) ma siedzibe, a w przypadku osoby fizycznej prowadzgcej
dziatalno$¢ gospodarczg — posiada giéwne miejsce prowadzenia
dziatalnosci, na terenie wojewddztwa malopolskiego, co
znajduje potwierdzenie w dokumentach rejestrowych
Whnioskodawcy (wpis do Krajowego Rejestru Sadowego Iub
Centralnej Ewidencji i Informaciji o Dziatalno$ci Gospodarczej)

podstawa oceny kryterium
Ocena odbywa sie w oparciu
0 wniosek o powierzenie

Grantu i zatgczniki.

Ocena odbywa sie w oparciu o
o$wiadczenie Wnioskodawcy.

Ocena odbywa sie w oparciu o
dane w Krajowym Rejestrze
Sadowym lub Centralnej
Ewidencji i Informacji o
Dziatalnosci Gospodarcze;j

(ust. 2 lit. a), albo

o$wiadczenie (ust. 2 lit. b).

NA LATA 2019 - 2022

RPMP.03.04.05-12-0010/19

ocena kryterium
tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium;
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
wniosku

tak / nie
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium;
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
whniosku



lub

b) odwiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ust. 2 lit. a zostanie
spetniony najpdzniej na dzieh podpisania umowy o0 powierzenie
Grantu

3. Whnioskodawcy nie przyznano Grantow w ramach Projektu
Grantowego w liczbie co najmniej réwnej maksymalnej liczbie
Grantow okreslonej w § 6 ust. 2 w Regulaminu udzielania Grantow

4. Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania sie
o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (t.j. Dz.U. z 2017 r., poz. 2077 ze zm.)

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym
wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.
z2012r., poz. 769 ze zm.)

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r.
o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny zabronione
pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2018 r., poz. 703 ze zm.).

5. Wnioskodawca nie znajduje sie w trudnej sytuacji w rozumieniu
unijnych przepiséw dotyczgcych pomocy panstwa (w szczegolnosci
art. 2 pkt 18 rozporzgdzenia Komisji UE Nr651/2014 z dnia
17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne
z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu)
(Dz. Urz. UE. z 26.06.2014 r., nr L 187/1 ze zm.)

6. na Wnioskodawcy nie cigzy obowigzek zwrotu pomocy
wynikajacy z decyzji Komisji Europejskiej uznajgcej takg pomoc za
niezgodng z prawem lub rynkiem wewnetrznym w rozumieniu
art. 107 Traktatu o Unii Europejskiej i Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE z 26.10.2012 r., nr C 326/47 ze zm.)
7. Wnioskodawca nie prowadzi dziatalnosci, o ktérej mowa
w art. 1 ust. 1 Rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia
18 grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de minimis (Dz. Urz.
UE z24.12.2013 r., nr L 352/1 ze zm.)

8. Wnioskodawca nie znajduje sie w przypadkach okreslonych

Ocena odbywa sie w oparciu o
dane przedstawione przez
Whnioskodawce we wniosku i
rejestr Grantow prowadzony
przez Grantodawce.

Ocena odbywa sie w oparciu o
oswiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.



1.
Kwalifikowalnosé
projektu

w art. 3 ust. 3 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i przepisow
szczegoblnych dotyczagcych celu . Inwestycje na rzecz wzrostu i
zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia rozporzgdzenia (WE) nr
1080/2006 (Dz. Urz. UE z 20.12.2013 r., nr L 347/289 ze zm.)
Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. projekt jest zgodny z celami projektu Grantowego, okreslonymi
w § 2 Regulaminu udzielania Grantow

2. projekt obejmuje zakup specjalistycznej(-ych) ustugi (ustug)
doradczej (-ych)

3. projekt nie obejmuje ustug doradczych w zakresie
umiedzynaradawiania dziatalnosci, objetych wsparciem w ramach
Poddziatania 3.3.2 RPO WM i objetych wsparciem w ramach
Poddziatania 1.2.3 RPO WM, tj. bony na innowacje, a takze w
ramach Poddziatania 8.6.1 RPO WM, tj. dotyczacych systemu
zarzgdzania wiekiem

4. okres realizacji projektu zawiera sie w okresie realizaciji
Projektu Grantowego okreslonym w § 5 ust. 4 Regulaminu
udzielania Grantow

5. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3
lit. e i f Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. (Dz. Urz. UE L-347 z
20.12.2013 r, s 320 ze zm.), tj. Wnioskodawca ztozyt
osSwiadczenie, ze:

- projekt nie zostat zakohczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

- nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku
o dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem ztozenia
wniosku, przestrzegat obowigzujgcych  przepisow  prawa
dotyczacych danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. e),

- projekt nie obejmuje przedsiewzieC¢ bedgcych czescig operaciji,
ktore zostaty objete lub powinny byty zosta¢ objete procedurg
odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwato$¢ operacji) w nastepstwie
przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety
programem

6. projekt (lub jego czes¢) nie otrzymat dofinansowania z innych
srodkéw na te same dziatania przewidziane w projekcie

Ocena odbywa sie w oparciu o
opis projektu we wniosku o
powierzenie Grantu i
oswiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.

tak / nie
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium;
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
wniosku



IV. Specyficzne
warunki wstepne

W ramach kryterium badane bedzie, czy:

1. wnioskowana kwota Grantu jest zgodna z limitem dotyczacym
maksymalnej wartosci Grantu (bonu) okreslonej § 6 ust. 2
w Regulaminu udzielania Grantéw.

2. Whnioskodawca dokonat wyboru Wykonawcy
specjalistycznej(-ych) ustug(-i) doradczej(-ych) z zachowaniem
zasad przejrzystosci, zachowania uczciwej konkurencji i rownego
traktowania Wykonawcéw, zgodnie z wymogami zawartymi w
Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w ramach
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014-
2020 (podrozdziat 6.5 ww. Wytycznych) lub przepisami ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U.
z 2018 r., poz. 1986 ze zm.)

3. wybrany Wykonawca specjalistycznej(-ych) ustug(-i)
doradczej(-ych) miesci sie w katalogu podmiotéw, ktére mogg by¢
wykonawcami ustugi/ustug zgodnie z § 10 ust. 4 Regulaminem
udzielania Grantéw, tj. jest podmiotem posiadajgcym siedzibe na
terytorium RP, $wiadczgcym ustugi wysokiej jakosci, co oznacza,
ze jest to:

a) podmiot posiadajgcy akredytacje Ministerstwa
Przedsiebiorczosci i Technologii (wczesniej Ministerstwa Rozwoju)
- akredytacja osrodka innowacji $wiadczgcego  ustugi
proinnowacyjne,

lub

b) podmiot ujety w prowadzonej przez Polskg Agencje Rozwoju
Przedsigbiorczosci Bazie Ustug Rozwojowych (BUR) - jako
podmiot  Swiadczacy ustugi rozwojowe z  mozliwoscig
wspoffinansowania ze Srodkéw funduszy europejskich.

4. Whnioskodawca wykazal, ze wybrany Wykonawca
specjalistycznej(-ych) ustug(-i) doradczej(-ych) posiada potencjat
niezbedny do realizacji ustugi (ustug).

5. wybrany Wykonawca specjalistycznej(-ych) ustug(-i) doradczej(-
ych), ani tez ich podwykonawca nie jest Grantodawcg Ilub
podmiotem powigzanym z nim kapitatowo lub osobowo.

Ocena jest prowadzona w
oparciu o przedstawione przez
Whioskodawce o$wiadczenia
oraz dokumentacje
potwierdzajgcg dokonanie
wyboru Wykonawcy
specjalistycznej(-ych) ustug(-i)
doradczej(-ych).

tak / nie
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium;
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
whniosku



V. Zwiekszenie
konkurencyjnosci
oraz
produktywnosci
przedsiebiorstwa

VI.
Kwalifikowalnosé
wydatkow i
wysokos¢é
dofinansowania

VII. Kryteria
premiujace,
wplywajace na
maksymalny
catkowity poziom
dofinansowania

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie, czy Wnioskodawca
wykazat, ze wybierana do realizacji w ramach Grantu
specjalistyczna(-e) ustuga(-i) doradcza(-e):

1. wpisuje(-g) sie w potrzeby rozwojowe zidentyfikowane w ramach
diagnozy zapotrzebowania na doradztwo

2. przyczyni(-g) sie do poprawy jego konkurencyjnosci oraz
produktywnosci, np. poprzez wejscie na nowe rynki zbytu lub
rozszerzenie oferty produktowej/ustugowej przedsiebiorstwa lub
zdobycie nowych klientéw, lub rozwigzanie problemu wahan
sezonowych w sprzedazy, lub poprawe efektywnosci kosztowej
dziatalnos$ci przedsiebiorstwa.

Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$c¢
wydatkow i prawidlowosé przyjetej wysokosci dofinansowania:

1. potencjalna kwalifikowalnos¢ wydatkéw planowanych do
poniesienia na podstawie informacji zawartych we wniosku o
powierzenie Grantu

2. wstepna kwalifikowalnos¢ podatku VAT

3. poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
dofinasowania (zgodnie z § 6 ust. 4 Regulaminu udzielania
Grantow)

4. poprawnosé przyjetej wysokosci dofinansowania,
uwzgledniajgcej limit pomocy de minimis z art. 3 Rozporzgdzenia
Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie
stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej do pomocy de minimis (Dz. Urz. UE z 24.12.2013 r.,
nr L 352/1 ze zm.)

W ramach kryterium badane bedzie:

1. czy dziatalno$¢ Whnioskodawcy wpisuje sie w specjalizacje
regionalne Matopolski

2. liczba udzielonych wczesniej Grantéw Whnioskodawcy w
Projekcie Grantowym pn. ,Bony sukcesu”

Ocena odbywa sie w oparciu o
opis projektu we wniosku o
powierzenie Grantu.

Ocena odbywa sie w oparciu o
opis projektu we wniosku o
powierzenie Grantu i
zatgczniki. Dane nt.
otrzymanej pomocy de minimis
beda weryfikowane w systemie
SUDOP
(https://sudop.uokik.gov.pl/).
Grantodawca moze
zaproponowac obnizenie
wysokosci planowanych
wydatkow kwalifikowanych
projektu lub poziomu
dofinansowania. Brak zgody
Whnioskodawcy na obnizenie
kosztow skutkuje negatywng
oceng projektu.

Ocena odbywa sie w oparciu o
opis projektu we wniosku o
powierzenie Grantu i
oswiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.
Grantodawca moze
zaproponowac obnizenie
wysokosci planowanych
wydatkéw kwalifikowanych

tak / nie
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium;
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
whniosku

tak / nie
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium;
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
whniosku

tak / nie
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium;
niespetnienie
kryterium skutkuje



projektu lub poziomu
dofinansowania. Brak zgody
Whnioskodawcy na obnizenie
kosztéw skutkuje negatywna
oceng projektu.

propozycjg obnizenia
maksymalnego
catkowitego poziomu
dofinansowania



